Suomen Korekakoulujen Yrittdjyysfoorumi

ARVOISA YRITTAJYYSYHTEYSHENKILO 24.10.2011

Oulun kauppakamari suorittl neuvoa-antavan kyselyn mukanaolevien korkeakoulujen
keskuudessa kehittadkseen Suomen korkeakoulujen Yrittdjyysfoorumi - tapahtumaa.

Seuraavassa kyselyn tulokset, jotka antavat pohjaa jatkokehittamiselle.
Vastanneita oli kaikkiaa 11 kpl, mika on hyva saavutus.
Tuhani Vevala

Tulokset prosentia vastanneista
1. Alkukilpailu ja sen toteutus

1.1. Alueelliset kilpailut
Tulisiko rajata aihealueita tai muodostaa kilpailuluokkia

2. Finaali

Tulisiko finaalia muuttaa niin, ettad se on kokonaisuudessa avoin
Pitdisiko finaali saattaa pdivan mittaiseksi
Tulisiko finaalin yhteyteen sijoittaa aihetta koskevia luentoja/alustuksia

3. Finaaliarviointi

Koko arviointi taysin elinkeinoelama lahtdinen

Loppukilpailun valinnat kahdella tavalla, esim. osallistujat valitsevat 4 ja
neuvosto 2

Lopullisen voittajan valitsee neuvosto

Palkittavia/huomioitavia enemman kuin yksi

4. Muu foorumin oheistoiminta
KV seminaarit/matkat

Aiheeseen liittyvia seminaareja (esim. alueellisesti)
Muuta tapahtumat, mitka ?
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Korkeakoulujen Yritysfoorumi
Kehittamispalautteet / tekstit

1.2. Vapaat kommenit
Alkuvalmistelu toimii hyvin jos ja kun on paikallisesti aktiivisia henkilita.

Ilman muuta aihealueita tulisi rajata, silla ehdotuksista

oli selvasti tapauksia, joissa oli huomioitu pelkastaan liiketoimintaulottuvuus;
liilketoiminta ja yrittajyyskasvatuksen integrointi puuttui joistakin ehdotuksista miltei
kokonaan

ja ehdotuksia jossa oli yritetty yhdistaa liiketoimintaulottuvuutta ja

pedagogista ulottuvuutta

Rajaaminen tai kilpailuluokkien muodostaminen voisi olla
ajankohtaista sitten kun osallistujia alkaa olla enemman.
Sen sijaan painottaisin henkiloston yrittdjyystekoa, enka
opiskelijoiden yrittajyytta

Kannatan kilpailuluokkia. TKI-hankkeet ja yrittajyyskasvatus/-koulutus hankkeet painivat
niin eri sarjoissa. Arviointi on no. Hankalaa.

Yrittajyytta edistava teko on hyva paalinja
Monta kilpailua samaan aikaan sekoittaa kuulijat ja raadin
Opiskelijakilpailuita on jo monia, mutta henkiléstolle vahemman

Vuoden TKI-teko voisi olla selkeampi kuin yrittdjamainen toiminta

Rajaamisessa on omat vaaransa erityisesti ehdotusten maaran osalta.
Sen vuoksi on mielestadni parempi pitaa "seinat levealla ja katto korkealla"

Uusia ajatuksia kaivataan. Miten olisi valtakunnalliset yrittajapaivat joissa
yrittdjia ja korkeakoulujakin on mukana. Tai muu

vastaava yrittdjatapahtuma, jonka yhteydessa kisa

voisi olla. Eli siis entistakin "konkreettisemmalla tasolla"

ja pois korkeakoulujen sisdpiiritapahtumasta.

Aihealueiden rajaaminen saattaa muodostua ongelmalliseksi, jos

edelleen kuitenkin viime kadessa kilpaillaan yhdessa sarjassa

Sen sijaan itse kilpailun fokusta voisi vieldkin selkeammin tarkentaa
osallistujille ja raadille: yrittdjyysteon tulisi olla jotain ihan

oikeasti tavanomaisesta poikkeavaa, korkeakoulun sisaltd katsoen loistavakaan
yrittajyyskoulutus ei palkintoa ansaitse - kyseessa on perustyo

2.1.Vapaat kommentit

En aivan ymmarra kysymysta, mutta nykyisellaan vaikutti toimivalta.
Aika niukasti ehdittiin tutustua kilpailijoiden setteihin ja taustoihin.



Kaytetaan kaikki aika kilpailijoiden settien tutustumiseen. Naille voisi antaa lisaa aikaa.
Mielellaan ei ulkopuolisia pondtyspuheita vaan pidetdaan tama kilpailijoiden ja myos
tuomariston foorumina.

Ei tdnne tulla mr X:3a tai rva Y:ta kuulemaan vaan kilpailijoita ja tuomareita.

Osallistumismaksulle tulisi selkedsti aikaisempaa enemman oppilaitoskohtaista lisdarvoa,
jos tilaisuudessa olisi esim. huoppuluennoitsija yrittdjyyskoulutuksen /pedagogikkan
alalta (esim. Carddwell, Gibb, Pittaway, Koiranen) esimerkit ovat huippuasiantuntijoita
seka liiketoimintaulottuvuuden.

etta yrittajyyspedagogiikan kannalta.

lisdksi voisi olla huppuluennoitsija elinkeinoelamasta.

Ehka edellisen vuoden voittaja voisi pitda alustuksen?

Finaali siis yksipaivaiseksi tapahtumaksi.
Luennot veisivat huomiota kilpailulta.

Yksi pdiva on hyva, jos illan verkoskoituminen "voittojuhla" saadaan hoidettua hyvin
Keynote speaker voisi toimia

Avoimuus hyva asia myos ideoiden ja eri lahestymistapojen levidmiseksi
kilpailijoiden keskuudessa.
Ykspaivaisyys riittdisi, aamusta liikkeelle ja finaali iltapaivalla

Kokonaan avoin kilpailu joko tuottaa hallitsemaatoman kaaoksen tai
ei YYH:n aktiivisuudesta huolimatta ei tuota ehdotuksia

Finaalin lyhetdaminen yhteen paivdaan kadottaa loistavan idean
Luennot tai joku oheisseminaari ryhdittaisivat kilpailua ja motivoisivat
osallistumaan myos finaaliohjelmaan

3.1. Vapaat kommentit

Yleison pitaisi voida antaa "dania"
Yleisolle daanivaltaa kylla.
Tuntuu hassulta, ettd hopea ja pronssi huomioimatta.

Viime kilpailu oli arvioinnin suhteen tdhdan mennessa heikkotasoisin, siina

arvioitiin kilpailuehdotuksia aivan liikaa painottaen liiketoimintaulottuvuutta, tasta
huolimatta arviointiraadissa ei tunnettu

Tekesin tuli rahoituksen sisdltoa eika keksintésaation palveluita ja niiden sisaltoja.
Arviointineuvostosta puuttui yrittdjyyskoulutuksen asiantuntija/ asiantuntijoita erityisesti
yrittdjyyspedagogiikan asiantuntijoita ei ollut neuvostossa lainkaan) Arviointikriteereissa
ja niiden tulkinnassa oli horjuvuutta em. Syistda muutamat korkeakoulut |ahtivat
tilaisuudesa pois kesken protestiksi kriteerien epamaaraisesta tulkinnasta johtuen.

Tassa voisin valita "kylla", jos olisi varmuus siita, etta kilpailijat tayttavat valintakriteerit?

Paadpalkinto on hyva ja tavoittelemisen arvoinen.



Kunniamaininnat

Osallistujille suljettu lippudanestys, valitsevat esim. 3 mielestaan parasta,
joista 4 eniten dania saanutta loppukilpailuun.
Neuvosto valitsee naiden lisdksi kaksi muuta.

Korkekaoulun nakékulma voisi olla hyva, valtyttaisiin ainakin silta,
koulutuksen arkea tuntemattomat raatilaiset eivat paasisi ylikoros-
tamaan ja jopa palkitsemaan toimintaa (vrt. kohta 1.2.), joka parhaim-
millaankin on sitd, mitd meidan itse kunkin nin pedagogisesti kuin
yrittdjamaisestikin on "palkkamme eteen tehtava"

Loppukilpailuun voisi ottaa kilpailijoidenkin valinnan perusteella
Kunniamainintoja voisi olla muutama

4. Muu foorumin oheistoiminta

Komsii komsaa verkostoja ja foorumeita on paljon. Kannattaisiko panostaa vain kilpailuun?
Seminaareja on jo nykyiselladn todella paljon. Differoituminen?

Tuomariston yrityksissa tutustumiskaynnit kisapdivien aikana, kolmen parhaan luona
vierailut

Kilpailuideakohtainen sparraus
Kaikenmoisia seminaareja jo nykytilanteessa kovin paljon.

Alueellista toimintaa aiheen piirissa on ihan tarpeeksi, uusia valtakunnallisia
ja kansainvalisia kokemuksia tarvitaan.

En vastannut kylld/ei ylldoleviin kysymyksiin, koska asia vaati mielestani aika monipuolista
pohdintaa. Jokin hyva tiivis alustus voisi olla hyva, jos aikataulu vain sallii.

KV-matkoilla pitdisi olla hyva ohjelma ja selkea fokus ja kohderyhman aito kiinnostus,
pelkka reissaaminen ei saa olla paamotiivi

Seminaareista on ylitarjontaa jo nyt, sen sijaan loppukilpailun yhteydessa
jarjestettavaa teemaseminaaria (ks. Kohta 2.1.) kannatan

5. Muut vapaat kommentit

Ensinnakin kaikkein tarkein asia on se, etta arvioint neuvoston laaja- alainen erityisesti
yrittajyyskoulutuksen asiantiuntijuus tulee varmistaa huolellisesti, kriteerit ja niiden tulkinta
tulee olla selkeita ja avoimia. Arviointikriteerit tulisi maarittya yrittajyyskasitteen sisallosta
kasin. Mielestani kilpailua kannattaa kuitenkin jatkaa.

Seminaarien ja muiden tapahtumien jarjestdminen on haasteellista. Tuntuu etta taalla
JKL:ssakin sattuu ja tapahtuu kaikenlaista. Ei kykene osallistumaan ja osallistamaan kaikkeen
ehdottomasti kiinnostavaan. Jos kuitenkin paadytdan jotain jarjestdmaan, niin

osallistavia tapahtumia, jossa yhdessa tehdaan. Ei siis istut ja kuunnella.



Yliopistoja pitdaa saada mukaan, nyt kisa on amk painotteinen.

Meilla SeAMKissa rehtori paatti etta keskitymme FINPIN-yhteisty6hon
ja muutenkin verkostoja ja jdsenmaksuja on karsittu. Taman takia
olisi varmasti viisasta etta olemassa olevat verkostot olisivat

mahd. paljon yhteistyossa.



